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面输进丰，这是高阳辛坦溅(李石曾)在起

的υ"①丰石曾在〈芽、万盎志}第 16 在第 5 至 10

号土连载克鲁地特金的{互助论).李在译者F于

中称"进化论学说初创于法之陆溪克，大成于

英之达尔丈。陆民言境遇与遗传，达氏言物竟

与王择，王达氏进化学说乃定υ" 论及进化论与

互助论的关草，李称"后人过信竞争。达氏亦

丰及自科。赫骨黎智尔革于传达进化学说大有

功。至于误点则不能谓无过。 i主俄之学者开斯

来柯怕坚Kropotkine (亦作克洛泡得全)继起，

巧明进化不拙有竞争为之一回 U 而王助且其大

者。"(新世纪}对中国国内进化论传播及其思

扭上的歧见亦很重视。相比较而言，严革宣传

丑演进化论，国抖派拉心人物幸太直另起去户仕，

提出"俱分进化论"u 幸太主曾为克鲁地特金

等元政府至1著作的中文译本作序，其著作

{五无论》就是无政府主义的代表作，这叶{新

世妃》有一定~响。 1凹90盯7 年"民" (桔民谊)在

{新世妃}乎刊L.!皮史{企战)，称"读4俱臭分进化诠，不

禁庄书而咀曰'世耳社击'果终于双方并进'永

元众生乎等世耳极乐二4乙曰乎ι.， 善不进，恶

不满

耳"υOJ f他也持幸太主的善、恶愚}、苦、 f乐且皆进化的掉

扭根源'归结为金钱对人U的直品o 可见，晚清

国科派与无政府主义思潮有看不解之缘，对

"天义派"内部同仁的政治影响亦很清楚。

国特派及留日无政府主义代在人物幸太主

探讨了道德重建与革命的关草，而进化与革命

的关单也是"新世纪派"探讨的一个重要理论

问题。 1907 年.(新世妃}皮在署名"真" (吴稚

晖1'"的{进化与革命).对严复正其社会进化论

扭阜讯，"I之能事，称"近数十年中国人之思想，

因内力外力而变迁寺，均可列为十派"。"新世

纪派"对"变法维新派"坪述称"此类革牵更

甚，黑其思想、目的、手段亦无不同 υ 时人

自为新学巨于者，有如马良、产主主徒 皆此

类也。吾主在此类，必有人且其过于不仕不是，诬

妄己板。盖此中之人，甚多思想至高明、言论极

精当者υ 辑此乃留声机器，不古若白其口出，实

￡所动于其中。现于此类人，常迎合于不新不

旧，其真思想可知。于进化之事业，若有章，若

无章，其具目的可知。其行动，无所谓平和，无

所谓患难，其真手段可知。"在吴稚晖看丰，维

新派的改良措施、目的、于段等，与激烈的革命

相互甚远。因此，吴稚晖代在{新世纪}对维新

派的评价是"谓己则曰妖言品众"。吴稚晖不

点名地批件产立"吾知人所最不满章者，莫如

位置某巨于。然某巨于之所学，在在于十年内

者，和，之在三十年前。何以前二十年中，做人

股，吃大蝇，种种腐败，既见异于但人，且其主教

习，当总办，言论风采，随在与时为俯仰。追

{强学报〉、《时#书且}出现，雇有为时在氓无赖

之气息，精时诡奇z二议论震动五下，于是某巨于

始以为是克足道，而中西之间远与王悖植、互曾

佑之捷，别树一帜于津i1。在当时d理想论，白

为大进化，而其地拉实居于被动。此其故，因所

和之学，不克为由声机器派，并未能早其所学，

造成自己U量，故蜡营虽较多，亦真以为。，，@)

"新世纪派"批判严复及其进化论的重要原因，

是作为革命者学理的互助论，与维新 i农产主等

所持进化论显然存在学理分歧。

吴稚晖等代表的{新世纪)，试图将"进化"

与"五演"区别开来，垂在和产茸的"五演哲学"

进行辩论。吴认为"进化之这力、强力之庄

主运，不旧过去者为杠衡，而与同时者为比较"o

① 蔡元主主《中国伦理学史)，北京"方 :!1 i!U;企 J叨6 年，第 126 -127 页 ω

Ii> ;张将王忍之编，(辛亥革命前 i十年，.时论选集〈第二卷 下册n ，第 986 页 ω

ell 从张柿、王忍之偏《争亥筝命'肯十年间时论选集{第二卷 下l>n所选镜《街世纪 )1907 年被其他刊物特载钩 12 葛文章

来看. '署名为"真"的共有4J降。" A"发农的丈幸标题音与"革命"有关，(秘宗革命》、《提街世纪丛书"革命"附答》、《二纲革命》、

《进化与革命》。著名为"民"(指民谊)的共有 4 篇，;、署名的有 2 篇 y 著名 "1 夜"(猪氏谊)的 1 葛，著名"真氏"的 1 荔。其中《现

耐世纪丛书"莘命"附答》一丈之后附袭《革命川来自《新世纪丛书》第 1 抖)作者为"真民(字后曾)"。从《革命》一文 jc看文章

采取正面立讼，然后有"难者"或非难者"提出联论，作者再作答"这种形式" (极新世纪丛书"革命"附答}的农这形式是!文丰

采取"原论"(一两句话总指)、 I 农论](稍作简单讼述)、[答](详尽的逐个伦证、剖析)三神形式依次展开。'号从文幸的话语农达、

语言的内在逻得性(论点的展开方式、论证的 f度和深度)以及思想内容来分析，(驳萄世纪丛书革命"附答}的作者与{革命}的

作者唱的是双簧戏"臭"与"真氏"分别是吴雅晖、李石曾两人的笔名"

⑥ 到民桥、王忍之编《辛亥革命筒十年问时论这集(第二卷 下绩» ，系 11145 、 l创-6 - 1047 、 11149、 1048 -1049 页。
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这是因为"进化"是相对于共对性而言，所且在

"边力、强力"上就可呈现为激烈的革命形式u

A过来"五演"主要相对 T历时性而言"五演

则不然，时猿与猿较，于是有较善较不一吾之猿之

分玛"。因此，"天演进化论"语境下的社会变

革￡提是渐进性改良，这是吴稚晖等"新世妃

派"所不能认同的。其次，吴禅晖阐明进化是

永但的"进化者，前进而不止，主化而无穷之

谓也。无一事一物不进者，此王演之自娃。苟

其不进，或进而缓者，于人则谓之痛，与事则谓

之弊。夫病与鼻皆人所址革之者，革病与弊无

他，即所谓革命也"。进化与革命的是品是"革

命即丰去 FA进化者也，故革命亦即求进化而

已"，可见"进化与革命二者之密切相关，二者

巧王助而非背驰。今有#进化为善，革命为恶

者，是于进化与革命二者之性质丰曾深本也"。

故由进化蝇律可知革命的正义性"地、生辑、

人、社会之进化，皆相因而来。若敬止一进化，

则必克止旧上之进化，此力所不能，故#进化必

不能止，远知革命不能克臭，国革命即丰进化者

也"。①进化与平命是什么关革.， "新世纪派"

拉心人物吴稚晖称进化与革命在证之一立字

进化与立宇革命";"进化与革命在证之二主

郑近年政治社会、思想之进化与革命"。②

"新世纪派"批评严革的王演进化论绝非

历史的偶然。产主的社会进化思想珠于英国社

会改良者斯宾草、边阳等代在的功利主义学说，

随着近代中国由戊点变法的改良走向暴力革

命，严且受到吴稚晖、李石曾与猪民谊等源于法

国无政府主义思潮的批判，这反映了中国社会

主流思潮的变化，也折射出世界范国内以英国

为代在的改民主义与法国革命哲学中无政府主

义在近代中国舆论精英思扭上的主锋。英国是

改良王义的温尿，法国是革命思潮的故乡 o 英、

法两国文化传就渊捅及政治制度的差异明显，

两者的新制度建构历程，与改良或革命传且有

着内在关联。这对留英、留法的晚清知识分子

有深刻的影响。产主与"新世妃派"的分歧，实

际上是英法两国不同的学术传就在中国舆论精

英息扭上的主辞。后{新世纪}且在大量时政

主章，论述革命与互助仕的关单，有针时产译进

化论之用章。"新世纪派"大力宣传克鲁地特

金等的著作，鼓吹互助论，倡导革命成功后消解

放杠，旅行无政府主义。

对国人而言，域外元玫府主义￡提品新思

想。新思想昭示着近代社会变革的可能性。进

化论、互助论桂社会变革思潮不断地建构，这与

近代政治变革的阵痛密不可分。报刊伶媒利用

进化论、互助论结合时代变迁不断地诠释，反映

了报刊传播的西万学理与中国近代政治变革寻

求理论主撑的历史变局。

二、《天义》与《新世纪> ,

留日、留法者的政治舆论呼应

近代中国政治变革离不开舆论引锢，而政

治舆论不仅意味着民章，还步及民族主义情绪。

其时，包含互助论、进化仕在内的多种舆论显然

存在主流与主流的关品，亦有竞争之意u 大体

而言，报刊鼓吹的互助论只是众多舆论中的一

种而已，无政府主义舆论是与"原始社会王义"

思潮相对而言的υ 在地理空间上，承载政治舆

仕的报刊也有本土与域外三二分。就卓京的{主

义}报与巴黎的{新世纪》而言，两者在元政府

主义的政治舆论建构上遥相呼应。例如， 1908

年 [2 月 5 日远在法国的《新世妃)<革 57 号)

刊载{日本无政府党之开场击鼓>.对日本无政

府主义者的赤色事件有深剖的描蜡。《天 :0

报与{新世纪》旺皆王?五元政府王义，认为革命

成功后，国军及政府都￡姐存在，体现民族烙印

的语言文字还有存在的必要吗? (新世纪}与

《主义}报在主张世Ji-梧的问题上是一致的。

1907 年 7 月 27 日{新世纪〉第 6 号在束了"醒"

的《万国新语) ，称。"址卓万国吁兵，必先使万

国新语通行各国，盖万国新语，实卓世界和平之

先导也，亦即大同主义实行之张本也。"为此，

{新世纪}又在第 35 、36 号且在{万国新语之进

步}、《辑万国新语之进步}。而 1907 年 12 月

30 日{主义}第 13 、 [4 辜刊载的("社会主义讲

ω2张梅、王忍之编《辛亥革命前i十年，.时论选集〈第二卷 下册n ，第 1041 页"

'" 到民桥、王忍之编，{辛亥革命筒十年问时论这集(第二卷下绩n ，系 1042、 l剧4 页。
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习会"记事}中就有"提议教授世阜新语事"。①

新的政治建构下的社会形态需要新的话语在

达，在"天 :1.- i鼠"和"新世纪派"看来，世界语为

元政府社会的话语均遇奠定了语言基础。

总体而言，留法或留目的无政府主义者利

用于中的媒介青源，鼓吹各自的无政府主义的

学理依据。两者又有联品，如刘师培、张继在起

社会主义讲习舍，第一次于清风亭开会，幸德秋

水H大民平民新闻社主记者及日本有名之无政

府主义社会党员身份清讲，其清说坷曾作《天

义}附张，后巴黎的{新世妃}第 25 、 26 号( 1907

年口月 7 日、 14 日)于以刊载，主旨中述"社会

主义中一部分之无政府主义"。@伞德秋水派

的重要成员白柳秀湖翻译章大和 l 马和l跌士达的

《无政府主义上 1908 年 1 月张继从日又本特泽

成一辜，章主主作序。张继国事加幸桂秋水等

精导的社会王义讲习"金咂会，，"第廿次大会，

成为日警追捕对象，在 τ伦敦、巳草。也很快与

李石曾、吴稚晖、 lR静民、就民谊等打成一团，事

与{新世纪》描撰。 1川8 年，张继致信挫《天

义}停刊后结办{街报〉的刘师培，称"中国革

命先生活程度太高，即壳，吾辈，亦纯蹄中等社会

之恶习，桂之耻树革命党，实有愧色。欧调富豪

之生活，本非吾 3乎所取，豆于革命党生活，则琛

可钦佩。 4皮党所居，均在工人平居之所，如巴

草、伦敦之在境，均品工人住宅，即日本人所言

之贫民窟也。 "OJ又称"(主义〉总需品续出版，

因卓万吾党之机关，昨日人所刊{平民新闻》

外，唯有此报 出版后乞寄{新世纪}社，此

间同志定将新出报幸陆蜡寄至〈天5l)社，是尔

卫{社会之战斗}品专提倡非军备主义者，巳寄

上韭"。@张继的信后刊载于《街报}第 4 号

( 1货附年 5 月 28 日)" (街报}第 10 号( 1908

年 8 月 8 日)亦刊载〈张继君来稿)，称"弟今

何居鹰山共产村，大均情形，已于 H新世纪〉

报。"⑥可见，此时张继己为{新世妃}板的一成

员，在政治派盖上，是名副其实的"新世纪派"。

留法吴稚忠平等主持的《新世纪)，与留日刘

师培夫妇王持的{天又〉报常相呼应，如吴稚晖

因"革报案"而与幸太主拉特，刘师培夫妇后也

与幸太主产生纠寓。正是利用幸太主、吴稚晖

等旧有的思扭，刘师培之二要何在边将揭露幸太

主投靠端方的所谓种种茹哇的信件，刊于{新

世妃}。在解择西万无政府主义与国粹的关革

上，(新世妃〉与{天5l)报则颇多分歧" (新世

纪}多用西方新学的人主精神批判国粹的主化

传统。 1907 年"民"在{新世纪);在 24 、 26 号且

在《好古》、〈好古之成见) ，次年第 28 号走在

{雄好古之成见)，批判国粹派人物一度推崇的

"西学中源说

有其所旧为新理之 4据屠，所目为新学之实适于对

而宜于行也" "非曲求合于古人主所言，而后

可以流行也"。①在{新世纪}看来"近数年

来，中国之号称识者，动则称扮国拌，耳海内外，

新刊之报幸书籍，或曰保冉国拌，或日在胡国

粹，甚者则曰国拌之不讲，则中国其真不可救

药。 吾敢一古旧断之曰，是圭历史之

毒"。⑩从其话语$.述不难看出，其矛头指向

1905 年初在上海在起的国学保冉击。国学保

存会的喉舌《国粹学报〉于是年 2 月 23 日刊

行。刘师培、幸主主等是国特派的灵魂人物。

针对《新世纪}的发难，幸太主致吴稚晖信中

称。"足下恶言国粹寺，非 'I 人之愚。利人主革

者，持民掩己之失。(如民讲国科品张之洞，讲

主治属曾国藩。此地品门外语。张之间目前，

达官之讲国粹者多矣，张之洞捉倡国拌，亦非甚

力;但今之大史，半起白徒，故名独归于张之洞

耳 f 曾国藩惟稍善行车，岂尝讲求史治?)"比

ω 杨天石偏("社会主义讲习会"资料)，(中网哲学》第"导，第 395 页。

'"杨天石纷 T社会主义讲习会"资料)，(中网哲学》第"导，第 385 页。

③"金跟会"于每月第二个星期豆聚会 f企暇( a}~ 1!p日语"星期豆"。

④杨天石偏，("杜会主义讲习会"资耕(续»，(中网暂学》第 9 梆北军生活读书 耐知三联书应 1983 年第 499 页。

⑤《张蝶君由伦敦来函>.<衡技》第 4 号， 1明~年 5 月"回!见杨天石编《社会主义讲习会"资料(续沛，(中国哲学》第 9

樨第筑归筑M 页"

⑥(iI'继君泉县)，见杨天石编("社会主义讲习会"资料(续» ，(中国哲学}第"导，第 505 页。

⑦"氏"，(好古)，(备世纪》第 24 号， 1剑"年 11 月 30 回 ω

® ..反"，(罔钟之处分)，(衔世纪》系 44 号， 1908 年4 月 25 日。
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，~，(新世纪}批点"古义实学派"，称"此类在今

日，如自命维新主张之洞等，甚而至于革命党

中，亦有如，某君某君者，其言论虽若有进，实则

思想、目的、手段，常不离此派，即如主张冉古及

保国特之类皆是也。"①伦及"主治民生派"，

《新世纪}称"此即艳派之徒为之代在，而曾国

藩乃此中翘楚。今日存国中，精执担势者，如冯

段芋， 0类之张之洞等，皆隐隐自以为丙是。"

章太且认为论者为吴稚晖。@吴稚晖的现点偏

颇是明显的，但张主洞钟情于国粹是事实，幸太

主本人进入其幕府就是在脚。幸太史与吴稚晖

在报刊上刊皮书信有辩论性质，争论的焦点是

"革报章"中吴稚晖是否出卖字太史及邹容，导

致二人人扯，进而涉及时方为人、治学，即有关

主人风骨的道德、主幸的评论u

"新世纪派"利用《新世纪}抨击幸太主等

国拌派有其政治目的，其中包含"新世纪派"在

政治言论上支持孙中山为首的同盟会，且时H，\

属克立会骨干的幸太主、如l 师培等。同盟会与

光复合之争，品革命党内在。同为克政府主义

者，"新世纪派"致力于传播西方科学为核心的

新学，并将其与￡政府思想结合起来υ 相比之

下，幸太主、刘师培等虽也常译介无政府主义，

但是辜的是将无政府主义与中国京法制度结合

起来，注意在耕社会的背景。由此而言，"主义

派"与"新世纪派"之争亦品革命党内部政治学

理之争。幸太主认为"吾所谓革命者，非革命

也，曰尤主也，尤主中国之种族也，尤主中国之

州郡也，尤且中国主政扭也。以此克革之实而

被叫革命之名"υ③比照他们早年在起龙主会，

可见他们所谓"革命"之旨趣。幸太主、如l师培

后虽加入同盟击，但光复合并没有取清。}日学

新潮，成员之间抵特是显娃的。

二、学人纠葛与《王义》、

《新世纪》的舆论纷争

{天Jl)、{新世纪》在政治舆论上的呼应及

分歧，是中国革命内部派革离合的产物。近代

报刊在舆论竞争中显然扮横了重要角色。善于

利用报刊及媒介同掉进行舆论动员的利益集

团，在政治利益攫取中往往表现得更为主动、活

跃。以孙中山为拉心的同盟告创办《民报) ，鼓

吹三民主义，以幸太且为代表的原尤主会会员，

虽然名义上也加入了同盟会，但倒重利用报刊

鼓吹排满，是光是而非完全意义上的"革命"。

就鼓吹革命的刊物而言，有宣传种族革命的，涉

及排涡，也有刊物纹吹芋命并不排满。诸如此

类，语妻分歧。总体上看幸，(主义}、{新世纪}

I';U巳政府王义喉舌角色在报耳出现，蝙撰者多

为革命阵营中精研国学，jj，西学新知的舆论

精英。

革命派宣传三民主义的旗帜是{民报)，孙

中山在{民报}在刊词中提出"余维欧美之进

化，儿以三大王义。日民族，日民杠，日民生。

是三大主义皆基本于氏，递幢变 h 而欧美

之人种骨治化玛。其他施维于小己大群之间，

而成为故乱者，皆此三者之克满在捍而旁及者

耳。"在宣传方式上以政治灌输为主。在孙中

山看来，国人之所旧记苦不起， " 'f位九一群之

中，有少数最民主心理，能革其群而进之，使革

宜之治法，适应于吾群，吾群之进步，适应于世

界，此先知先觉￡二天职，而吾‘民报'所为作

也"。④其首任主蝙是 iR继u 幸太主 1906 年出

报后前往日本，7 月 7 日由孙中山主持加入同

盟会，继任{民报}主编，并事加"天立派"为拉

心的社会主义研习会，成为无政府主义的重要

骨干，幸太主主持的《民lR)很快与{新世妃}在

生摩擦U

《新世纪}桂心人物吴稚阵与《民报}主描

章太JC的思想，由来已丸。吴稚晖等连结在

{新世妃〉皮主影射幸太直等国粹派，是革命阵

营内扛的在现。这当中的思思可以追嗣到")i:

4民章"。

①真《进化与革命》张粉、王忍之编，(辛亥革命前十年闲时伦选集(第二卷 下册)}第J('"页"

② 吴稚'军反辍拿J;，炎苏报案"的议论，但并没有反驳拿大夫信中提及的有关国捋派之所指!可见李义夫认为著名为"臭"的

{进化与革命}二支乃吴雅院所作"吴稚蹲在复位中也没有否认。

ell 未结铮、晏义华编注《幸J;，爽选集{泣，争本)}，上海上海人民，，"社， 19!>I年，第 2归页u

⑥孙中山，(民极 发刊坷)，张桥、王忍之偏，(辛亥革命筒十年间时论选集(单二卷 下黯泞，第 81 、82 页。
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幸太JC作邹在伶记，①但及他与邹容主往

的经过，指斥吴稚晖(吴眺)在"草根案"在后告

密"会清政府遣且苏候补进俞明展穷治爱国

学社昌吉革命事，明震故量盹，召眺往，出总督

札日余丰命治公寺，公与余昵，余不堪，且牵

盘人姓阜时告，今余得革命制府υ' 眺即出《革

命军}且{斥康有为}上之曰 e ‘为首逆者，此二

人也。'连归，告其徒日‘无去其疾夹，尔曹静

待之。".也幸太且因"革报章"被捕。邹在亦自

行拉扯，后病亡υ 出披后，幸太史时吴稚晖垂在

行径始终不能忘怀.在继培指挥{民报}批判满

清专制的同时，对吴稚晖且《新世纪》也没有什

么好感。两者掉以舆论分野面就出血。

1908 年 2 月 25 日出且的{民报}革 19 号，

刊载吴稚耳与幸太主往幸的书信。吴稚晖iii-桔

称"枚叔克生执事·去年恒丰巳苹，见君所作

{慰丹伶》量由第十号{革命评论》者。中间 d

恒旧阜，叙述恒与俞君相晤事υ 满组孔子若日、

孟于且为，作优孟之声口。主品如斯，恒乃大

奇。"信中"慰丹"指邹容"俞章"指俞明草。幸

太且在同期{民报》上刊又反驳，称"稚晖足

下:吴眺、吴·、吴敬恒，皆足下也υ 昨得手书，

以{革命评论}所述足下与俞明$:主步事来相

话问。""足下献革事，如j 口口口言之。口口语

不知得自传闻，抨幸闻诸俞明革者"。章太且

称其蚌吴氏批判并非幸气之争，"仆于庄、梁诸

正直觉，讯口未尝过甚U 今于￡政府党如足下

者，摘且奸田，如彼其豆。且主义之是非，与U

水之是非，二者不可同论。且目败群之羊，不可

不掠，普天同志，在丰分明，故不得不明著在旗

以示天下。岂旧个人之私想而诬足下哉尸可

见幸太Ji.认为吴非晖这样的人品不配讲元政府

主义主学理。:字太JC称吴稚晖"从康长幸讲变

法不成，进而讲革命。从口口口讲革命不成，进

而讲五政府"。③

后{民报上《新世纪}成为双方论畔的工

具。 1908 年 7 月 10 日{民报〉第 22 号刊章太

主主主稚晖拮，称"前得于书，造次作复。今

见足下革时此函昼诸{新世纪〉中，故立详疏本

本以报u""足下以直供{主主报}主笔让仆，抑足

下入耻省视时，已由述行期，告猝告别，既为逍

遥之人，元从捕录，又何隐玛 "0 19四年 8 月 13

日，幸太主放吴稚晖信中畸重申其在"革报章"

中招邹客人披之理由外，评价吴氏称"足下谓

仆以一切秽词活野蛮之坦恨，仆见足下所作

{新世纪>.以秽坷排斥异己者，南山之竹，不可

罄书。"④面时幸太主主持《民报}一面宣传国

拌，一面忙于与吴稚晖等的{新世纪}就" a在报

章"息，m、元政府主义等理论是非，孙中山等屈

不涡。这其中既有两者对中国社合变革主张与

思想革略之不同，亦有原尤主会与同且会阁有

分歧重现等因幸。面对矛盾冲吏，幸太主、陶Ii;.

幸决定重坦克主会，扣到南洋耳且，而孙中山则

将是叫和南洋同盟会分会改造成中华革命觉。

因各自组织的需要，孙中山与幸太主为在华侨

中莘款Jl.思想动员等事，终致水火不在U 而双

方此前就革命舆论之母《民报}问题已闹得不

可开支。{新世纪}、{天:iI..>在与其中，革命及

其舆论动员呈现的镜悻更加主事，其中涉及国

家、社会重建中的价值取向及政治利益抉择。

四、对域外无政府主义报刊

学理及其媒介镜像的反思

在国家与社会关单的处理中，传媒扮萌了

重要角色。 ι其是清丰新政时期，以报刊为挂

心的近代传媒事业迅插在展，为林林总总的政

治舆论起了才在波助调的作用。这其中包含元政

府主义等。无论是{丑义》还是{新世乡吟，其宣

传的元政府主义皆有革命语境。所谓革命，既

指思想土的革命意识，也指行动上的革命及其

主困。在近代中国，当革命变成政治意识形态

时则涉及革命舆论的是构，这又是涉革命话语

对革命舆论的在这。随着政治思翻的精进，革

命派对媒介的认知和运用，总体上较维新派成

熟，但宣传万式又未必、比维新派高明。而对

①该文最初发农于日本官崎滔天等编的《革命评论》第 10 号。喃7 年 3 月必蜒)。

@ 求维铮、姜义华编注{幸未爽选集{泣，争本n. 第 435 页"

C{l 未结铮晏义华编注《幸"爽选集{泣，争本n.第 442 、442 -443 -443 页 ω

⑥《章太炎书馆集)，~画家庄河北人民出版社，2003 年，第 222~224、227 页。
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"革命"话语的在述，则非为革命者专有，维新

代在者产主、梁启超等皆叶"革命"有所解哇，

在革命或改良的政治变革道路选择中，他们强

调政治维新。相比较而言，无政府主义者幸太

炎则王张"旧革政抗革命"。而由维新走向革

命过程中经历的学理变迁，特别是无政府主义

思想的传播，且值得学人重视与反思。

盹，青龙政府主义主要源于域外的原始社会

主义理论，域外无政府主义也分为多个流派。

从地域角度看，盹清元政府主义可分为留日的

"主义派"和留法的"新世纪派"u 这两派元政

府主义所依据的学理虽有所不同，将各自的元

政府王义与"王演"哲学互相诠释却是一效的，

对严译进化论皆有涉及。严复等人蚌耻是学问

赞叹有加。随着国内主张改良与革命的分歧日

拙，田某的产主与留法的主稚晖等在进化学理

上亦有歧见，这与英国的又化革围蜡向于改良

而法国顿向于革命密不可分。留学者在进化学

理上的矛盾与纠葛，反眺经列强的战争威逼与

西方文化的冲击后，中国学弓西方的时间次序

造成学理认知上的纠结。其时，中国是先学欧

是、再学日本，这也与中国先进肚是、再进日本

打击有关。当然，日本的互助论主要精髓碍于

欧美，商务印书馆关于"暗生"的国书目录有

{自助伦>.饭书称"著者为英人斯迈尔斯，日

本大儒中村正直译之，以振起其国民之志气，使

日本青年人人有自立、自重之心，远弄成其佳朴

勤苦耐劳之特性，识者谓功不在吉田、西乡下，

信失。今译为汉文，旧饷吾国青年。"①可见互

助论传播的本土语境。就传播的地理空间而

言，对华社会通讯草就传播互助仕的空间次序，

其媒介镜悻的呈现在某种程度上带有国别的色

#。对国人而言，就有了西学中国化的过程。

从〈夭义}、《新世纪}所依据的西方理念来

看.<王义}从日立翻译或转载了诸多的马克

思、巴枯宁的思想。在宣传"原始社合主义"及

互助伦上.<主义》与{新世纪}并无多大差别。

但日本所时引进西方的无政府主义，有其本土

的问题幸识，并非为中国学习日本而作。相比

较而言，法国{新世纪》的无政府主义就在欧

树，这在地理空间上要比日本《天义}有优势。

当然，空间的距离近并不幸味着就能抓住思想

精髓，但巴苹7)豆整个法国爆在大革命，多次革

命运动在实践上试图解决政府与社会关革的定

位，而报刊舆论在迫人们片时欢的种种不满与

非议，无疑为且实生活中元政府主义状忐找到

了学理上的同构度。由此而言.<王5/.}、《新世

纪〉鼓吹无政府主义都有西方理论作事照，但

"新世纪派"的无政府主义理论更有}jj(质昂'本

风格，其时法国革命色彩也为{新世纪}的革命

办刊方向提拱了实践现照，只不过是《新世纪}

的主要业绩在于吴稚晖等幸元政府王义理论与

孙中山的革命实践接轨，而刘师培、何震等"天

1派"则倾向持国粹与王助论雄合。{天31..)、

《新世纪》的均遇涉及早期革命者内部的沟通，

分歧也品内部政治谱革在政治利益上的角适。

总之，面时清本新政，中国海外革命党有自

己对国家重建、社会重构的学理探讨。他们面

对的既有改良取向的社击学理论，还有革命哲

学"原始社会王义"理论。早期社合学重要的

理论是社会进化论。"原始社会主义"后皮生

分化，部分革命者对政府在革的强扭恶现、失

望，无政府主义是其中重要的政治取向，其拉u

人物.t鲁迅特金主张互助伦。无论是日本无政

府主义语洗中的《夭31..)还是法国大革命Jlt闺

中的{新世纪).两者在国家与社会关革的重建

中都强调要重视社会，重视社去基础力量，特别

是民众肯困生活的改变。与此对应的是要弱化

政府，乃至于取消政府轧玫杠，搞无政府主义。

在国家与社会是革的重建中是强调国家政杠，

还是偏重社击，作为中国元政府主义喉舌的

{主义〉、{新世纪}显然强调后者。在社会主璋

的学理架构中，两者都探讨了改良哲学中的进

化论及五政府主义学理中的互助击，肉'两者的

革命话语中充斥了对幸未中国历史趋向的学理

想辈，只不过学理想革再度在报刊呈现中充满

了日本、法国、俄国等异域的革命在国。

责任搞技 lR朝胜

①周振鹤偏《晚，合营业书商) .上海上海书店由版社.2刷5 年 1 系 274 页。
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