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摘 要 ：通过对科 学学领域 9种核心期刊的文献计量学分析 ，描绘了 2009—2011年科学学领域的新特点和 

新趋向，列出了科学学研 究中的主要研 究热点、上升最快和下降最快的研 究方向、高产作者及其研 究方向、 

高产机构及其研究方向等。从研 究主题来看 ，科学学领域的研究主题基本保持稳定，但是一些反映时代特 

点的旧研究主题，如“wT0”、“知识经济”等 ，正在被新的研究热点，如“低碳经济”、“金 融危机”、“战略性新 

兴产业”所取代 ；从研究人 员来看，科 学学领域 的高产作者群存在 明显 的新陈代谢 ，新的高产作者替代 了旧 

的高产作者 ；从研 究机构来看，各 高产研究机 构均匀分布在各 大主要城 市，而研究主题 则集中在“技术创 

新”、“自主创新”、“知识管理”等主流研究领域。 
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0 引言 

科学学是“科学的科学”[)]，它是一门利用科学的研 

究方法来研究科学本身的学科。因此从某种意义上 

说，科学学天然具有某种“自省”属性 。由于这一属性 ， 

再加上科学学仍然是一个不断发展壮大的学科，科学 

学的学者对学科建设与学科发展 的反省和回顾 ，比其 

它学科更加频繁和深刻。近些年来，对科学学与科技 

管理领域的发展趋势和研究特点的研究逐渐增多[z-113， 

成为科学学与科技管理学科发展中一个有益的参照和 

向导 。 

2009年 ，笔者曾研究过科学学与科技管理在 1999 
— 2008年的研究群体和研究热点分布情况n ，并发现 

这十年间科学学与科技管理相关研究 中的几个特点： 

①大部分研究者来自于理工院校 ，如华中科技大学、西 

安交通大学、清华大学、大连理工大学、华南理工大学 

等高校；②技术创新、知识管理、指标体系是科学学研 

究的 3个中心议题；③企业、高校和政府是科学学 的 3 

个主要研究对象；④技术创新、知识经济、可持续发展 

等研究主题在退热，而对应地，自主创新、知识管理、循 

环经济等研究在升温。 

为了解 2008年至今科学学与科技管理 中的一些 

新趋势和特点，笔者仍然按照文献[12]中选择数据和 

处理数据的方法，运用文献计量学对科学学与科技管 

理这一领域进行分析和解读，并与 1999—2008年间的 

研究特点进行对比分析。 

1 数据与方法 

在最新版(2008年版)的北京大学《中文核心期刊 

要 目总览》中，“G3科学 、科学研究类”列出了 10种核心 

期刊，相对 于 2004年版的 9种期刊，增加了《科技导 

报》。然而，这本期刊主要登载 自然科学类的论文和一 

些评论类文章 ，与科学学与科技管理领域的研究论文 

有很大不同，因此，不将该期刊纳入统计，而是选取文 

献[123中的 9种期刊作为数据来源，即《科技管理研 

究》、《科技进步与对策》、《科学管理研究》、《科学学与 

科技管理研 究 》、《科 学学研 究 》、《科研 管理 》、《研究 与 

发展管理》、《中国软科学》、《中国科技论坛》。 

在 CNKI数据库中，下载得到了 2009—2011年间， 

发表在这 9种期刊中的所有论文，共计 12 600篇(去掉 
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一 些征稿类论文)，共涉及 14 942位作者 ，5 191个研究 

机构，以及 20 370个不 同的关键词。与之前 10年相 

比，这 9种期刊每年的发文总量有了很大提高，近 3年 

平均每年发文量为 4 200篇，而之前 lO年的年均发文 

量仅为 2 566篇，增长了 63．7 。 

本文主要从研究主题、研究作者和研究机构 3个 

角度分析近 3年来科学学与科技管理研究的新特点和 

新趋势，运用文献计量学方法挖掘近 3年来最热的、上 

升最快和下降最快的研究主题 ，统计近 3年来发文量 

最高和上升最快的研究者和研究机构 ，从而为全面了 

解科学学与科技管理领域研究现状 ，有效推进科学学 

与科技管理的研究发展 ，提供借鉴和参考。 

2 结果与分析 

2．1 研 究主题 分析 

首先 ，对科学学与科技管理领域的研究主题，即关 

键词进行分析。在全部 20 370个关键词 中，列 出了出 

现频次最高的前 1O个关键词(见表 1)。这些关键词的 

出现次数都在 1OO次以上，其中“技术创新”一词最热， 

约有 500篇 ，即约有 4 的文章都在探讨“技术创新”问 

题。表 1中还列出了“技术创新”的主要研究人员，如 

龙勇、范德成、许振亮等；主要研究机构，如重庆大学、 

华南理工大学、中南大学等 ；“技术创新”的相关研究问 

题 ，如“产业集群”、“中小企业”、“专利”等。 

与“技术创新”类似的“自主创新”研究排在第 2 

位 。在对“自主创新”的研究 中，主要关注 自主创新的 

主体一一 企业、途径——技术 引进、实践——对策、环 

境 ——创新型国家。自主创新的主要研究者有陈圻 、 

冯忠垒、黄瑞华等，主要研究机构有西安交通大学 、哈 

尔滨工程大学和中国科学技术发展战略研究院等。 

排在第 3位的是“产业集群”的研究。“产业集群” 

是促进“技术创新”、构建“创新 网络”、提升“竞争力”的 

一 种有效途径 ，是与“技术创新”问题密切相关 的重要 

研究课题。刘志峰、胡蓓等人，以及江苏大学、华中科 

技大学、浙江大学等机构，在这一研究领域中 比较活 

跃 。 

在这 3个主要研究问题中，“技术创新”从 l999年 

起，一直是科学学与科技管理领域最为重要的研究课 

题，“自主创新”和“产业集群”则是近几年来逐渐变热 

的研究课题。从这 3个问题的相关研究来看 ，研究主 

题都是围绕企业和产业的创新 问题。可以想象，在技 

术创新能力越来越成为企业主要竞争力的今天，如何 

提高企业 自身的技术创新能力，提供有利的技术创新 

产业环境和机制，仍将是未来科学学与科技管理研究 

的一个重点 。 

另外，与 l999—2008年间的研究热点相比，出现凭 

此较高的关键词 中，原本研究较热的“可持续发展”、 

“企业”、“风险投资”、“知识经济”、“管理”、“战略”、“电 

子商务”、“竞争优势”、“人力资本”则不再是研究热点， 

取而代 之的是对“影 响因素”、“科 技创新”、“知识转 

移”、“经济增长”、“实证研究”、“创新能力”、“绩效评 

价”、“专利”、“高技术产业”等问题的研究。研究热点 

的变换 ，一方面体现了时代背景对研究热点的影响；另 
一 方面，也可以看 出科学学与科技管理研究更加重视 

“知识”、“技术”、“专利”在企业和经济增长中的作用 

(相对于之前的“风险投资”和“人力资本”)。 

表 1 2009—2011年 科学学 与科技管理领域最热 的 l0个研 究主题 
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注 ：相 关研 究主题是指与该关键 词共现次数较 多的关键 词 

为了进一步挖掘科学学与科技管理领域的新特点 

和新趋势 ，本文还计算 出了近 3年 中，相对于之前 1O 

年，上升最快和下降最快 的前 1O个关键词(这里的上 

升最快是指名次上升最快)。 

表 2列出了近 3年来 ，名次上升最快的前 1O个关 

键词。其中排在前 5位的是“低碳经济”、“金融危机”、 

“创新绩效”、“战略性新兴产业”和“装备制造业”。 

其中，“低碳经济”、“金融危机”和 “战略性新兴产 

业”这 3个研究 问题基本都是 之前 1O年 中没有研究 过 

的新课题。“低碳经济”是指近年来在可持续发展理念 

指导下提出的，一种新的同时注重经济发展和生态保 

护的经济发展形态 ；“金融危机”是指从 2007年后半年 

开始，到 2008年末加剧和失控的新一轮全球性金融危 

机 ；“战略性新兴产业”是中央在 2009年提出的，是中国 

立足当前渡难关、着眼长远上水平的重大战略选择，尤 

指对经济社会全局和长远发展具有重大引领带动作 

用 ，知识技术密集、物质资源消耗少、成长潜力大、综合 

效益好的产业。这 3个热点，要么是 当前我 国面临的 

主要背景，要么是我们经济发展的主要方向。 

另外两个研究主题，则与技术创新有关。“创新绩 

效”是指对企业或者区域创新能力的评价，是对技术创 

新的评价和评估；“装备制造业”则是技术密集型产业 

的典型代表，是技术创新的重要主体之一。 

科学学与科技管理的研究热点，有的直接反映了 

当前经济和企业发展的新趋向和新举措，比如加大“研 

发投入”，发展“战略性新兴产业”等；有的密切关注知 

识和技术在企业中的作用，如“研发投入”等；有的则是 

一 些用于创新绩效和技术效率评价的方法和指标，比 

如用于效率分析的“Malmquist指数”，用于创新绩效评 

估的“结构方程模型”等。 

从这 3个研究热点的主要研究者和研究机构来 

看 ，某一机构在某研究 热点领域具有突 出优势。比 

如，中国科学技术发展战略研究 院关于“战略性新兴 

产业”的研究 ，华中科技大学关于“创新集群”的研究， 

华南理工大学关于“产业转移”的研究，中南大学关于 

“结构方程模型”的研究 ，同济大学关于“开放式创新” 

的研究，哈尔滨工程大学关于“装备制造业”的研究。 

但是其它大部分研究热点 ，没有学者和机构在该领域 

具有明显优势 ，或者有多个学者和机构同时在该领域 

中有贡献。 

表2 2009—2011年科学学与科技管理领域上升最快的 l0个研究主题 



． 10． 科技进步与对策 2014年 

近 3年来下降最快的前 10个关键词中 ，排在第 

一 的 是 “WTO”。 1999— 2008年 ，有 1 5 9篇 研 究 

“wT0”问题的文章 ，研究了 wTO给 中国带来的“挑 

战”和“影响”以及中国需要采取的“对策”和“战略”， 

而在近 3年 ，这个数字是 0，已经没有文章再来讨论 

这一问题。同样地 ，“知识 经济”这一 旧的提法也逐 

渐走向幕后 。随着高等教育改革的基本完成，“高等 

教育”研究也出现 了大 幅降温 。“电子商务”、“信 息 

技术”等 20世纪初的新兴产物，在近 3年也 出现 了 

明显的研究低潮。“人力资源”、“风险投资”、“供 应 

链管理”、“制度创新”等一些非技术要素 的研究 ，都 

出现了不同程度的下降趋势。而随着中国改革进入 

到一个新阶段 ，相关的“发展”、“战略”、“改革”等研 

究高潮也似乎 已经褪去 。 

表 3 2009—2011年科学学与科技管理领域下降最快的 l0个研究主题 

注 ：相关 关键词根据 1999—2008年的文献数据整理所得 

2．2 作者分析 

表 4列出了近 3年来发文量最高的前 1O位作者。 

其中，发文量最高的是四川大学顾新，他在 2009—2011 

年共发表了 45篇论文，主要研究方向包括“知识链”、 

“知识网络”等，主要合作者有吴绍波、肖冬平、彭双等。 

排在第 2的是华 中科大的钟书华，主要研究“创新集 

群”、“企业加速器”等问题 ，合作者包括何卫东、曾婧婧 

等。北京工业大学的黄鲁成排在这个榜单的第 3位 ， 

主要研究方 向是“专利”、“新兴技术”、“技术创新”等 ， 

主要合作者有李江和蔡爽等。并列排在第 4位的是大 

连理工大学的刘则渊和江苏大学的梅强。刘则渊及其 

合作者王贤文 、侯海燕等人所推动的“科学计量学”研 

究和“CiteSpace”信息可视化软件 的应用，是科学学与 

科技管理研究中的一道非常独特的风景。梅强则主要 

关注“中小企业”和“产业集群”等问题 ，合作者有李文 

元、崔祥民等。 

可以看出，高产作者一般都有 比较集中的研究方 

向和比较多的合作者。从研究方 向来看，一般与其地 

域存在一定关联，比如在北京、上海等一线城市，主要 

研究“新兴技术”和“自主创新”等最前沿的问题；在广 

州、杭州、南京等发达地区，则主要研究“产业”、“区域” 
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和“创新”等相对宏观的问题；在重庆、西安、哈尔滨等 

开发中城市，则主要关注“风险投资”、“战略联盟”、“制 

学者有着非常广泛的合作者。毋庸讳言，科研合作，尤 

其是团队性质的科研合作，是作者高产的一个重要因 

造业”等相对微观的问题。从研究合作者来看，大部分 素，比如刘则渊所领导的大连理工大学 WISE实验室。 

表 4 2009—2011年科学学与科技管理领域发文量最 多的前 1O位作者 

在表 4所示的排名前 1O的作者中，除钟书华、黄鲁 

成、刘则渊、陈劲等少数几位作者外，大部分都没有 出 

现在之前 1O年的高产作者列表中。这是因为，一个领 

域的作者群保持着一定程度的新陈代谢，新高产作者 

终将代替老高产作者。 

表 5列出了近 3年来上升最快的 1O位作者及其研 

究领域。排在第一的是哈理工的高长元，他在 1999— 

2008年之前发表了 1篇文章 ，而在 2009—2011年发表 

了 19篇文章，他 的主要研究方 向是“高技术虚拟企 

业”。排在第二的作者是华侨大学的郭东强，他 2009年 

之前 10年和之后 3年所发表的文章数分别是 2篇和 

17篇，其研究领域和于渤相似，包括“虚拟企业”、“知识 

管理”等问题。紧随其后的是南京航空航天的江可申， 

她的研究领域主要是“外商直接投资”、“高技术产业” 

等 。 

从这些新晋高产作者的研究机构来看，位于哈尔 

滨和江苏的一些高校上升较快 ，如哈尔滨理工大学、哈 

尔滨工程大学、南京航空航天大学、南京工业大学。另 

外，华侨大学、西北大学等高校的一些学者发文量也有 

较大飞跃 。 

新晋高产作者的研究主题存在较大差异和明显的 

地域特色，如中信所的潘云涛和俞立平等人研究“学术 

期刊”评价问题 ，华侨大学的张向前研究“海峡西岸经 

济区”问题，江苏大学的梅强研究“中小企业”和“创业” 

问题，而哈尔滨工程大学的苏屹则研究“大型企业”和 

“原始创新”问题。 

表 5 2009—2011年科学学与科技管理领域发文■上升最快的前 1O位作者 
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2．3 机构分 析 

表 6中列出了排在前 1O的高产机构，它们均匀分 

布在各大城市。西安交通大学、重庆大学、哈尔滨工程 

大学以及华南理工大学排在前 4位 ，近 3年它们的发文 

量都在 200篇以上。 

表 6还列 出了这些 机构 的主要研 究 者和研 究 

方 向。在 西安 交通大 学管理 学院 ，以孙林 岩 、高 山 

行 、李 垣 为 代 表 的 研 究 者 ，主 要 研 究 “自主 创 新 ”、 

“制造业”、“企业家导 向”等问题 。在重庆大学经济 

与工商管理学 院，以龙 勇、孟卫东为代表 ，主要研究 

“技术创新 ”、“风险投资”等问题 。在哈尔滨工程大 

学经管学院 ，以陈伟 、毕 克新 、李柏洲 为代表 ，主要 

研究“知识管理”、“装 备制造业”、“区域创新 系统” 

等 。在华南理工大学 ，以简兆权 、朱桂龙 、蓝海林 为 

代表 ，主要研究“技术创新”、“产学研合作 ”、“组 织 

学 习”等 。 

各高产研究机构都由多个高产作者组成 ，研究主 

题一般为“技术创新”、“自主创新”、“知识管理”等主流 

问题 。个别机构会有所 侧重 ，如华 中科 技大学 在“知识 

产权”方面、江苏大学在“中小企业”方面、哈尔滨工程 

大学在“技术创新能力”方面、清华大学在“实证研究” 

方面等，都有其 自身的特点。 

表 6 20O9—2011年科学学与科技管理领域发文量最多的前 l0个机构 
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续表 6 2009—2011年科学学与科技管理领域发文量最多的前 10个机构 

3 结语 

2009—20l1年，科学学与科技管理领域展现出如 

下特点：①与之前 10年相 比，最热门的研究热点基本 

保持不变。“技术创新”、“自主创新”和“产业集群”问 

题仍然是科学学与科技管理领域最热的课题；②一些 

反映当前时代背景的新研究热点出现，比如“金融危 

机”、“低碳经济”、“战略性新兴产业”等。与此 同时， 

“WTO”、“知识经济”、“高等教育”等研究问题逐渐退温 

甚至消失；③高产作者的新陈代谢显然要 比研究热点 

新陈代谢的速度快得多。除钟书华、黄鲁成、刘则渊、 

陈劲等研究者外，其余排名前 1O的高产作者之前都没 

有在 1999～2008年前 1O的高产作者列表中出现过；④ 

一 线城市 、发达 城市 和发 展 中城市 学者 研 究 的问题 有 

所不同。总的来说，前者要 比后者更贴 近政策、更宏 

观；⑤有 17个研究机构的发文量超过 1()O篇，均匀分布 

在全国各大城市，这些高产机构主要研究“技术创新”、 

“自主产权”、“知识管理”等主流问题。 
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Abstract：This article aims to reveal the new features and directions in the field of Science of Science(SOS)during 2009— 

201 1．By conducting bibliometric analysis on nine journals in this field，we list hottest topics，the most rising and falling 

topics，the most productive authors and institution along with their research field．W e conclude that：In the terms of re- 

search topics。the topics of this field remained stable．However。some hot topics that reflect the characteristics of the past 

time，such as”W TO”，”knowledge economy”，have been replaced by the new topics，like?”low—carbon economy ”，”fi— 

nancial crisis”，’’strategic emerging industries”．In the terms of academic groups，metabolism phenomenon of authors in 

this field was discovered．Old productive authors were replaced by the new productive authors．In the terms of academic 

institutions，highly productive institutions are evenly distributed among the cities in China．Most of them focus on the top— 

ics such as”technological innovation”．”independent innovation”。”knowledge management”and so on． 

Key Words：Science of Science and Management of Science and Technology；Hot Topics； Highly Productive Authors； 
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